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Sammanfattning

Boverkets forfattningssamling innehaller idag ett allméant rad om planbe-
stammelser for detaljplan, Boverktes allménna rad (2014:5) om planbe-
stammelser for detaljplan; BFS 2014:5, DPB1.

Samtidigt som Boverket remitterar detta forslag pa allmanna rad for redo-
visning i detaljplan remitteras aven ett forslag pa foreskrifter och all-
méanna rad om detaljplan. Forslaget pa foreskrifter reglerar informationen
i och den digitala 6verforingen av detaljplaner. Dock regleras i foreskrif-
ten inte hur detaljplaner ska se ut, alltsd redovisningen av detaljplanen.
Anledningarna till att foreskriften inte reglerar redovisningen av detalj-
planen framgar av konsekvensutredningen till forslaget pa foreskrifter.

For att trots allt ge rekommendationer om hur detaljplaner kan redovisas
for att uppfylla tydlighetskravet som stélls i 4 kap. 32 8 andra stycket
plan- och bygglagen (2010:900), PBL, i forhallande till forslaget pa fore-
skrifter har detta forslag till allmant rad tagits fram. Forslaget hanterar
hur férvaltningsbeslutet detaljplan Kan redovisas.

I och med detta forslag pa foreskrifter.om detaljplan och forslaget pa all-
manna rad om redovisning av reglering i detaljplan foreslar Boverket
ocksa att det befintliga-allméanna radet upphavs.

Forslaget innehaller allménna rad om beteckningar, fargsattning och
granslinjer pa detaljplanen.

De befintliga allménna raden ar uttryckta som rad kommuner ”bor” folja.
De allmanna rad som nu foreslas ar istallet uttryckta som rad kommuner
”kan” folja for att uppfylla tydlighetskravet i 4 kap. PBL.

Nollalternativet i forhallande till dessa allmanna rad &r att Boverket inte
tar fram nagra allmanna rad alls for hur tydlighetskravet i PBL ska upp-
fyllas. Boverkets uppfattning &r att det alternativet riskerar att leda till
stor osakerhet kring hur en detaljplan kan utformas vilket kan leda till
mer otydliga detaljplaner.

Konsekvenserna kopplade till det foreslagna allmanna radet behandlas i
denna konsekvensutredning.
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Inledning

| detta kapital redogor Boverket for bakgrunden till de allménna rad som
foreslas, arbetsmetod, remissforfarandet samt de avgransningar som
gjorts.

Bakgrund

Under sommaren 2019 remitterade Boverket ett forslag pa foreskrifter om
detaljplan och planbeskrivning. Remissforslaget reglerade bland annat in-
nehallet och presentationen av informationen i detaljplan. Det forslaget
foreskrev bland annat hur beslutshandlingarna skulle se ut, alltsa ett visst
manér for detaljplaner. Boverket fick flertalet remissynpunkter som
framforde att foreskrifterna inte borde reglera redovisningen-av detaljpla-
ner eftersom sadana bindande regler riskerar att hindra en digital utveckl-
ing. Med anledning av dessa synpunkter har Boverket valt att i detta re-
missforslag pa foreskrifter inte reglera presentationen av detaljplaner pa
foreskriftsniva. Las mer om konsekvenserna av detta i konsekvensutred-
ningen till forslaget pa foreskrifter.

I plan- och bygglagen 4 kap. 32 § andra stycket finns ett krav pa att den
avsedda regleringen av bebyggelsen, byggnadsverk och miljon i 6vrigt
tydligt ska framga av detaljplanen, tydlighetskravet. Det finns aven ett
krav i 4 kap 30 § att'det av-plankartan ska framga hur planomradet delas
upp for sarskilda andamal och vilka bestammelser som galler for vilka
omraden. Trots att Boverket valt att i detta skede inte foresla bindande
regler om hur presentationen av en detaljplan ska se ut, anser Boverket att
det ar viktigt att ge rekommendationer om hur tydlighetskravet kan upp-
fyllas. Det foreslagna allménna radet ar avsett att tillampas tillsammans
med forslaget pa foreskrifter nar detaljplanen &r beslutat i pappersform el-
ler i PDF-A-format.

Arbetsmetod och remissférfarande

Under arbetet med foregaende forslaget pa foreskrifter som nu resulterat i
detta forslag till allmanna rad for redovisning av detaljplan har Boverket
haft sarskilda diskussioner med Lantméteriet, Fortifikationsverket och
med en referensgrupp med experter fran SKL, enskilda kommuner, fore-
tag och lansstyrelserna.

Stora delar av forslaget ingick i forra remissutskicket och Boverket har
tagit emot synpunkter pa forslagen. Dessa synpunkter har behandlats och
tagits hansyn till infor detta remissutskick.

Boverket
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Forslaget kommer remitteras i 12 veckor och under den tiden finnas till-
gangligt for synpunkter.

Avgransningar

Forslaget pa allmanna rad berdr endast redovisning av reglering i detalj-
plan och &r ett allmant rad till forslaget pa foreskrifter och till tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § PBL.

Allmanna radets omfattning

Forslaget pa allménna rad om redovisning av detaljplaner ersatter Bover-
kets tidigare allménna rad, (2014:5), i de delar som beror redovisning av
detaljplaner. Resterande delar av det befintliga allmanna radet ersatts av

forslaget pa foreskrifter.

Syftet med de allménna raden ar att ge rad om hur informationen i detalj-
planer som forslaget pa forskrifter reglerar kan redovisas i en detaljplan.
Darfor bor de allménna raden lasas tillsammans med Boverkets foreskrif-
ter om detaljplaner.
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Problembeskrivning

| detta kapitel beskrivs motiven till forslaget pa allmanna rad. Vidare dis-
kuteras vad som sker om inga allménna rad beslutas, nollalternativet,
samt kortfattat dven alternativa I6sningar pa problemet. Avslutningsvis
beskrivs de rattsliga grunderna for forslaget.

Dagens regler

| PBLs fjarde kapitel regleras vad kommunerna far bestamma i en detalj-
plan. Hur detta ska goras anges inte direkt i lagen. Dock finns-det ett
praktiskt och val inarbetat system for hur regleringen ska redovisas i de-
taljplanen. Sedan ar 1950 har staten tagit fram anvisningar, allmanna rad
och végledning kring betecknings- ach planbestammelsesystemet och
dess tillampning.t

Boverket beslutade 2014 om allméanna rad for planbestammelser (BFS
2014:5) med anledning. av.nya PBL som tradde ikraft ar 2011. Det all-
manna radet borjade galla fran den 2 januari ar 2015. Det befintliga all-
manna radet innehaller dels rekommendationer om informationen i detalj-
planerdels redovisningen av detaljplaner.

Eftersom det idag inte finns bindande regler om hur en detaljplan ska re-
dovisas ar kommunerna tamligen fria att sjalva valja hur ett forvaltnings-
beslut om detaljplan ska redovisas. Friheten medfor att detaljplaner ser
olika ut och forvaltningsbeslutens tydlighet och kvalitet varierar. Bover-
ket anser dock att i och med den digitala utvecklingen och de mojligheter
som en sadan utveckling medfor ar det inte lampligt att skriva bindande
regler om redovisningen av detaljplaner. Dock anser Boverket att det &r
viktigt att ge vagledning och rekommendationer om hur tydlighetskravet
liksom den bindande foreskriften kan uppfyllas.

1 Anvisningar angaende beteckningar pa plankartor. Kungliga byggnadsstyrelsens publi-
kation 1950:2

Beteckningar — bestdmmelser, anvisningar for uppréttande av detaljplaneférslag. Statens
planverk publikation nr 37. 1970.

Detaljplaneanvisningar - anvisningar for uppréttande av detaljplaneforslag

Boken om detaljplan och omradesbestammelser. Statens planverk 1987

Boken om detaljplan och omradesbestammelser. 1993 ars revidering. Boverkets allmanna
rad 1993:3.

Boken om detaljplan och omradesbestammelser. 1996 ars revidering. Boverkets allmanna
rad 1996:1.

Boken om detaljplan och omradesbestélser. 2002 ars revidering. Boverkets allménna rad
2002:1

Boverket
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Motivet till allmanna radet

Detta allmanna rad remittera parallellt med ett forslag pa foreskrifter.
Forslaget till foreskrifter reglerar informationen i och digital éverforing
av detaljplaner. Foreskriftsforslaget reglerar dock inte hur detaljplanen
(beslutsdokumentet) ska redovisas.

| forra remissutskicket ingick det regler for hur detaljplaner skulle redovi-
sas, ett visst manér foreskrevs. Motivet var att skapa enhetliga och tydliga
beslutsdokument. Boverket arbetade da med utgangspunkten att det krav-
des enhetlighet i presentationerna av detaljplaner. Det ansags alltsa vik-
tigt att foreskriva att inte endast informationen var enhetlig utan &ven att
beslutsdokumentet utformades enhetligt. Boverket fick i forsta remissom-
gangen in synpunkter om att forslaget riskerade att hindra den digitala ut-
vecklingen av redovisning av detaljplaner. Utifran remissvaren har Bo-
verket bytt utgangspunkt till att det ar detaljplanens information som
maste vara enhetlig. Darfor formaliseras och regleras planinformationen
med koder medan redovisningen eller‘presentationen-kan utgoras av re-
kommendationer.

Den lagstiftning, de allmanna rad och den praxis vi har idag har vuxit
fram under manga decennier. Boverket kan konstatera att den typ av re-
glering vi har idag inte réacker for att skapa ett enhetligt system for redo-
visning av detaljplaner som alla kommuner foljer. Detta trots den tillsyn,
domstolspraxis och vagledning som staten bedrivit och genomfort. Trots
detta, och trots risken att beslutsdokumentet inte kommer att redovisas
enhetligt anser Boverket att det inte ar l[ampligt att lasa in redovisningen i
ett analogt system eller inféra bindande regler om det inte absolut behdvs.

For att ge vagledning om hur informationen i foreskriften kan redovisas
pa ett satt som uppfyller tydlighetskravet foreslas detta allméanna rad.
Reglerna motsvarar i mangt och mycket reglerna i som finns i det befint-
liga allmanna radet vad galler redovisning av beslutsdokumentet. Forsla-
get pa allmant rad kan inte tillampas fristdende utan kraver att aven for-
slaget pa foreskrifter foljs.

Boverket ser positivt pa att kommuner tar fram och utvecklar egna funge-
rande system for hur en detaljplan kan redovisas. Det ar dock inte manga
kommuner som har resurser att ta fram kompletta system med tolknings-
vagledning som aven gar att applicera mot programvaror. Boverket ser
ocksa att det utan ett enhetligt centralt forslag som kommuner och pro-
gramvaruleverantorer kan utga ifran finns en risk for att en mangd diffe-
rentierade, ofullstandiga och svartolkade beteckningssystem uppstar. Med
ett allmant rad behéver kommunerna ocksa ange och forklara om de
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valjer att géra pa nagot annat sétt. Det innebar att i de fall som kommuner
valjer att gora egna system kommer det att finnas motiveringar som kan
fungera som stdd vid kommande tolkningar.

Nollalternativet

Nollalternativet i forhallande till dessa allmanna rad ar att Boverket inte
tar fram nagra allméanna rad alls for hur tydlighetskravet i PBL ska upp-
fyllas. Boverkets uppfattning ar att det alternativet riskerar att leda till
stor osékerhet kring hur en detaljplan kan utformas. En sadan osakerhet
kan leda till att beslutsdokumenten blir mer otydliga.

Det ar viktigt att regleringen i detaljplaner tydligt gar att utlasa dels for at
det tydligt ska framga vad som fattats beslut pa dels nar detaljplanen ska

tolkas vid genomférandet. Det ar darfor inte dnskvart att lamna kommu-

nerna helt utan rad om hur redovisning.

Nollalternativet innebar att det blir upp till kommunerna och programva-
ruleveranttrerna att hitta pa system for hur redovisning av detaljplaner
ska se som féljer lag, forordning och foreskrift. Formodligen skulle de da
byggas utifran dagens system men utvecklas i olika riktningar dar det kan
finnas risk for svarigheter for kommuner att byta mellan system vilket
skulle paverka konkurrensen negativt och ge inlasningseffekter.

Alternativa I6sningar
Boverketanser att det saknas lampliga alternativa losningar. Som re-
dogjorts ovan ar nollalternativet inte lampligt.

Det alternativ som Boverket forde fram i forsta remissomgangen var att
reglera dven detaljplanens redovisning i foreskriftsform. Som beskrivits
ovan samt i konsekvensbeskrivningen till foreskriften sa ar det en 16sning
som Boverket har slappt da det riskerar att lasa in en analog losning nar
det ar en digital framtid som 6nskas.

Ett alternativ &r att genom en teknisk kommitté hos SIS Standard gora en
branschstandard for detaljplanens redovisning. Problemet med en sadan
I6sning ar att standarden da hela tiden maste forhalla sig till Boverkets fo-
reskrift om detaljplanens innehall. Da det &r olika processer kan det vara
svart att halla dem aktuella parallellt.

Overensstammelse med EU-reglering
Forfattningsforslaget dverensstammer med de skyldigheter som foljer av
Sveriges anslutning till Europeiska unionen.

Boverket
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Upphavande av Boverkets allmanna
rad (2014:5) om planbestammelser
for detaljplan; BFS 2014:5

| och med forslaget pa foreskrifter och allmanna rad for detaljplan och
detta nya allmanna rad om redovisning av detaljplan foreslas det att det
befintliga allmanna radet om planbestammelser for detaljplan (BFS
2014:5) upphévs. Det befintliga allmanna radet kommer delvis ersattas av
forslaget pa foreskrifter och delvis av forslaget pa allmanna rad. Det fore-
slas upphavas 1 juli 2020 genom en Gvergangsbestammelse i det nya all-
manna radet.

Boverkets uppfattning ar att merparten av landets kommuner till stor del
tillampar det allmanna radet idag. Att det upphavs medfor enligt Bover-

kets mening inte nagra storre konsekvenser for landets kommuner. Detta
eftersom rekommendationerna antingen ersétts med tvingande regler en-
ligt forslaget pa foreskrifter eller med-nya rekommendationer enligt for-

slaget pa allmanna rad. De stora konsekvenserna for kommunerna orsa-

kas alltsa av den nya foreskriften.

Forslaget pa foreskrifter och allménna rad om detaljplan kommer inte
stamma Gverens meddet tidigare allméanna raden. Eftersom foreskrifter ar
bindande och maste foljasav bland annat kommunerna forlorar det be-
fintliga-allmanna radet sin relevans och behover darfér upphévas.
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Forfattningsforslaget

Forslaget pa allmanna rad ger rad om hur regleringen i en detaljplan kan
redovisas i en pappersplan eller i en PFD-A. Syftet &r att visa hur tydlig-
hetskravet i PBL 4 kap. 32 § andra stycket kan uppfyllas. Om tydlighets-
kravet kan uppfyllas pa ett annat satt star det kommunen fritt att anvanda
det séttet. En av anledningarna till att reglerna &r utformade som all-
ménna rad pa “kan-niva” &r att inte 1dsa kommunerna till en ”analog” re-
dovisning.

| det befintliga allmanna radet formulerades rekommendationerna om hur
detaljplanens reglering skulle redovisas med bor, exempelvis Anvand-
ningen kontor bor betecknas K och ges vid farglaggning brun farg. |
detta nya allmanna rad formuleras rekommendationerna med kan istéllet,
exempelvis Anvandningen kontor kan betecknas K och kan vid farglagg-
ning ges brun farg. Syftet med detta byte av formulering &r att det all-
manna radet inte lika hart som tidigare ska styra detaljplanens redovis-
ning utan bara ge ett anvandbart alternativ sa att kan kommunerna kan
folja tydlighetskravet och foreskriften.

De allménna raden visar alltsa ett satt hur informationen enligt Boverkets
forslag pa foreskrifter kan redovisas, hur planbestammelser kan betecknas
och hur bestammelseomraden kan visas pa detaljplanen.

Boverkets ambition harvarit att sa langt som majligt folja det beteck-
ningssystem, fdrslag pa fargsattning och granslinjer som finns i nu gal-
lande allmanna rad. Detta for att gora dvergangen till att redovisa detalj-
planer som &r upprattade enligt foreskriften som latt som mojligt.

Principer for beteckningar mm

Boverket har i samband med arbetet for att ta fram foreskrifter och all-
manna rad om detaljplaner haft uppe fragan om ett nytt beteckningssy-
stem som inte skulle bygga pa alfabetet. Boverket har dock valt att nar
det galler beteckningar halla kvar vid alfabetssystemet, trots de begrans-
ningar och problem som det kan ge upphov till. Alfabetssystemet &r inar-
betat och inom branschen vélkant och lasbart. Traditionellt har ocksa be-
teckningshokstaverna haft en spraklig koppling till den anvandning eller
den reglering den avsett, som B for bostader, K for kontor, e for exploate-
ringsgrad eller u for underjordiska ledningar. Boverket forsoker att halla i
den traditionen sa langt det ar mojligt, till exempel far nu reglering av
hojder pa byggnadsverk beteckningen h. De begransningar som alfabetets
omfattning har, det vill sdga enbart 28 bokstaver, medfér dock en del

Boverket
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problem. Ett &r att bokstéverna inte riktigt racker, varfor ett flertal egen-
skapsbestammelser i vissa fall delar pa en och samma beteckning. En be-
gransning ar att alla bokstaver inte ar lika lampliga att anvanda som be-
teckningar, till exempel bokstaver med diakritiska tecken, som &, &, och 6
eller bokstéaver som har samma utseende i versal och gemen form. | alla
fall har det dock inte varit mojligt utan dven beteckningar dar versaler
och gemener har samma utseende och gemener med diakritiska tecken,
som & och 6 finns nu med i det allméanna radet. Boverket har dock valt att
lagga dess beteckningar, men lite samre otydlighet pa bestimmelser som
dels inte anvéands i nagon storre utstrackning, eller inte alltid betecknas pa
plankartan da de, som exempelvis genomforandetid, i de allra flesta fall
ar samma inom hela planomradet

Hierarki for planbestammelser och beteckningar

De olika typerna av bestdmmelser i en detaljplan har traditionellt féljt ett
hierarkiskt system dar planomradet utgor den yitre begransningen som
maste fyllas med anvandningar. Egenskapsbestammelser och administra-
tiva bestdmmelser har av princip varit understallda anvéndningar. 1 de fall
egenskaper och administrativa har betecknats har de begransats av an-
vandningsomraden.

| foreskriften bestdms ingen hierarki mellan olika typer av planbestam-
melser. Foreskriften anger istallet att samtliga bestammelser ska lagesbe-
stdimmas. Detta krav galler dock den digitala informationen. Avsikten
med att foreskriften inte har med den traditionella hierarkin &r att mojlig-
gora for kommunerna att utveckla nya sétt att redovisa detaljplaner.

| det allmanna radet har Boverket dock valt att halla kvar vid den hierarki
som finns sedan tidigare. Detta for att ge kommunerna ett satt att uppfylla
kravet i 4 kap 30 § PBL anger att det av plankartan ska framga hur plan-
omradet delas in'i skilda andamal och vilka bestammelser som galler vart.
Det allmanna radet ar som tidigare sagt utformat pa kan-niva for att ange
ett satt som kommunen kan utforma detaljplanen och samtidigt uppfylla
lagkraven.

Det allmanna radet uppbyggnad

Forslaget till allménna rad anger hur detaljplanen kan redovisas genom
hur plankartan kan utformas med beteckningar och farglaggning. Det all-
manna radet ar indelat i sju avsnitt:

1. Inledning

2. Redovisning av detaljplan
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Planomradet

Avgransning, beteckning och fargsattning vid redovisning av an-
véandning av allménna platser

Avgransning, beteckning och fargséttning vid redovisning av an-
véandning av kvartersmark

Avgransning, beteckning och fargséttning vid redovisning av an-
vandning av vattenomrade

Avgransning och beteckningar av egenskapsbestammelser vid re-
dovisning pa plankartan

Boverket



14

Boverket

Konsekvensutredning BFS 20XX:XX

Konsekvenser

De forslagna allmanna raden ar avsedda att tillampas tillsammans med
Boverkets forslag pa foreskrifter och allménna rad om detaljplan och av-
sikten &r inte att forslaget pa allmanna rad ska tillampas fristdende. Kon-
sekvenserna av det allmanna radet beskrivs darfor utifran forutsattningen
att det finns en Overordnad foreskrift om detaljplan.

Inte bindande regler

| forsta remissutskicket med forlag pa foreskrifter och allmanna rad om
detaljplan med planbeskrivning innehdll férslaget bindande regler om re-
dovisning av detaljplaner. Allméanna rad ar daremot inte bindande utan
endast rekommendationer. Det allmanna radet anger hur kommunen kan
gora for att uppfylla tydlighetskravet i 4 kap. PBlesamt forslaget pa fore-
skrifter.

Att detaljplaner tas fram utan bindande regler.for redovisningen riskerar

att leda till skilda satt att redovisa beslutshandlingen. Olikheterna kan in-
nebéra att det blir svart att tolka detaljplaner for saval kommunens hand-
laggare som privatpersoner, foretagare och rattsprévande instanser. Aven
vid beslutsfattande kan en brist pa reglerad enhetlighet utgora ett rattssa-
kerhetsproblem da det kanvara svart att forsta vad beslutet innebar.

Boverket anser dock, efter de remissynpunkter som kom i samband med
forra remissutskicket, att.de ovan beskrivna riskera inte dvervéger risken
att-hindra den digitala utvecklingen vad galler redovisning av detaljpla-
ner.

Att rekommendationerna i det allménna radet dessutom numera ar pa
kan-niva istallet for som i det befintliga allméanna radet pa bor-niva kan
innebéra en ytterligare risk for variation, mindre enhetlighet i kommuner-
nas redovisning av detaljplanernas reglering. Boverket anser trots det att
det ar viktigt att ge rad om hur en detaljplan kan redovisas for att tydlig-
hetskravet i 4 kap. PBL ska uppfyllas.

Vilka berdrs av forslagen?

De allménna raden beror framst landets kommuner eftersom de ansvarar
for detaljplaneringen och det dr dven de som tilldmpar detaljplanerna. Be-
rorda grupper ar:

o Kommuner, 290 st.
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e Léansstyrelser, 21 st.

e Kommunala och statliga lantméaterimyndigheter
e Andra myndigheter

o Konsultféretag inom planering och arkitektur

e Programvaruleverantorer

e Byggfirmor

e Byggherrar

e Mark- och miljédomstolarna

e Allménheten

Konsekvenser for foretag

Programvaruleveranttrer

Boverket kan se att det blir konsekvenser for de foretag som idag tar fram
och tillhandahaller programvara avsedda for att producera och hantera de-
taljplaner.

En av konsekvenserna ar att deras kunder, framfdrallt kommunerna, kom-
mer stélla krav pa att programvaran de anvander kan folja det allmanna
radet vad galler redovisning av beslutshandlingarna. Dock &r det langt
ifran sakert att alla kommuner staller det kravet, vissa kommuner vill
kanske utveckla ett eget,- mer digitalt satt, att redovisa sina detaljplaner.

Konsekvenserna traffar de olika foretagen pa olika satt beroende pa om
de redan har pabérjat ett utvecklingsarbete och gjort anpassningar med
hansyn till gallande standard och med hansyn till Boverkets allménna rad
och Boverkets planbestammelsekatalog eller om de inte gjort detta och
kanske inte heller kan genomfdra en sadan anpassning och utveckling.

Idag finns uppskattningsvis mellan fem och tio féretag som erbjuder pro-
gramvara for att ta fram detaljplaner. Tva eller tre av dessa foretag har
produkter anpassade efter gallande standard, Boverkets allmanna rad och
Planbestammelsekatalogen. Ytterligare nagra foretag har utvecklat pro-
dukter som delvis &r anpassade medan andra foretags produkter inte &r
anpassade.

Det foreslagna allmanna radet drabbar forstas dessa foretag pa olika satt.
De som redan lagt tid och energi pa att utveckla anpassade produkter

Boverket
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kommer delvis att behdva gora en modifiering for att félja de allmanna
raden for redovisning av detaljplaner. De som enbart delvis eller inte alls
har anpassat sina produkter kommer att behéva goéra storre utvecklingsin-
satser om man ens kunder staller krav pé att programvaran ska klara att
uppfylla det allmanna radet.

Ovriga foretag

Eftersom det &r allméanna rad som foreslas for redovisning av detaljplaner
kommer inte beslutshandlingarna tvingas vara enhetliga och folja ett visst
system. Det kan innebadra att detaljplanerna &ven fortséttningsvis i vissa
fall blir svara att tolka.

Sarskild hansyn till sma foretag

Om det finns sma foretag som utvecklat sarskilda verktyg for att produ-
cera detaljplaner skulle en omstallning till nya allmanna rad kunna bli
svar och betungande.

Konsekvenser for allmanheten

Allméanheten kan beroras av detaljplaner och planprocessen pa olika sétt.
Dels direkt som enskilda fastighetsdgare och rattighetshavare eller bo-
ende dar en férandring planeras‘och genomfars (under planprocessen och
vid genomfdrande av planen). Dels nar nagon enskild soker lov eller ska
genomfora en atgard som kraver sadant tillstand att en géllande plan ska
tolkas innan beslut kan fattas.

Eftersom Boverket inte foreslar bindande regler for redovisning av detalj-
planer kommer detaljplanerna aven fortsattningsvis inte tvunget redovisas
pa ett enhetligt sétt: Detta kan medfora att detaljplanerna ar svara att tolka
vid en efterkommande prévning. Det &r dock ett problem som redan finns
i dagslaget.

Konsekvenser for staten

Statens verksamhet &r bred och detaljplaner och planinformation beror
manga delar av den. Flera centrala myndigheter och lansstyrelserna be-
rérs i planprocessen och flera regelverk hanvisar pa olika sétt till detalj-
planer. Domstolar hanterar 6verklaganden av detaljplaner och tolkar de-
taljplaner vid handl&dggning av andra typer av arenden, exempelvis till-
standséarenden enligt miljobalken.

Eftersom Boverket inte foreslar bindande regler for redovisning av detalj-
planer kommer de instanser som kommer i kontakt med laga kraft-vunna
detaljplaner vara tvungna att hantera detaljplaner som inte nédvandigtvis
ar enhetliga. Om det allmanna radet har foljts kommer dock
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detaljplanerna uppfylla tydlighetskravet vilken borde vara till fordel vid
hantering av detaljplaner.

Boverket kommer att ta fram vagledning om det nya allmanna radet och
behdver gora en sarskild satsning for att sprida véagledningen till kommu-
ner och andra som berors.

Konsekvenser for kommuner

Det allménna radet beror alla kommuner som behdver avgora fysiska for-
andringar genom beslut om detaljplan vilket pa sikt kan antas vara samt-
liga landets kommuner.

Genom allmant hallna lagkrav som ar kompletterade med allméanna rad
ges kommunerna stor frihet att sjalva forma hanteringen.och utform-
ningen av ett beslut om detaljplan.

| princip alla kommuner anvander nagon typ av-digitalt verktyg for att ta
fram detaljplaner idag. De allmanna raden kan paverka hur dessa verktyg
behdver utformas. Detta kan innebéra behov av att uppdatera nuvarande
programvara.

Da de nya allmanna raden till stor del bygger pa radande praxis och all-
manna rad gor Boverket bedomningen att det kunskapsmaéssigt inte bor
vara svart for dem som i kommunerna arbetar med detaljplaner att ta till
sig de nya allméanna raden

Det kommunala sjalvstyret bedéms inte paverkas. Kommunen kommer
aven fortsattningsvis ha rétt att reglera det som lagen medger.

Kostnader vid inforandet

Alla detaljplaner som gors idag tas fram med nagon form av digitalt verk-
tyg. Det nya allménna radet kan innebéra att kommunerna vill géra upp-
datering av programvaror for att kunna folja radet.

Kommunernas kostnader vid allmanna radets inférande kan komma att
variera beroende pa hur kommunen idag ritar sina detaljplaner. For de
kommuner som redan idag anvander programvaror som stoder gallande
standard och Boverkets planbestdammelsekatalog torde kostnaderna inte
oka i nagon storre utstrackning, d&ven om programmen maste uppdateras.
Som tidigare namnts maste programvaruleverantorerna anpassa sina pro-
dukter for att kunna félja det allménna radet. I vilken man detta kommer
att paverka kostnader for programvarorna kan Boverket inte bedoma.
Detsamma géller de kommuner som inte sjalva ritar detaljplaner utan an-
vander konsulter.

Boverket
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For de kommuner som idag anvénder programvaror som inte ar anpas-
sade efter gallande standard och planbestéammelsekatalogen kan kostna-
derna bli hogre.

Konsekvenser for miljon
Boverket menar att det i princip ar omgjligt att narmare ange vilka, om
nagra, konsekvenser de allmanna raden far for miljon.

Ovriga konsekvenser
Foreskrifterna bedoms inte ge nagra sarskilda konsekvenser ur foljande
perspektiv:

— Jamstalldhet
— Barn
— Tillganglighet
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Forfattningskommentarer med
konsekvenser

1. Inledning

Allméant rad
Detta ar allmanna rad till 4 kap. 30 § och 32 § andra stycket plan-
och bygglagen (2010:900), plan- och bygglagen (2010:900), samt
till Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detalj-
plan.

De allmanna raden innehaller generella rekommendationer om
hur detaljplaner kan redovisas.

De allménna raden foregas av texten Allmant rad och &r tryckta
med mindre och indragen text.

Motiv
Paragrafen finns med for att ge en Gverblick av vad forfattningen omfat-
tar.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

2. Redovisning av detaljplan
2.1 Redovisning av bestammelser m.m.

4 kap. 30 & och 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allméant rad
Detaljplanens bestdammelser kan redovisas som en sammanstéll-
ning med planbestdmmelser.

Var en planbestammelse géller kan pa plankartan redovisas med
beteckningar och olika typer av granslinjer. Om en planbestam-
melse géller hela planomradet, all kvartersmark eller all allman
plats behovs ingen beteckning pa plankartan.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra vilka delar en detaljplan kan besta av och hur
planbestammelser kan redovisas for att tydlighetskravet i 4 kap. 32 §
andra stycket PBL ska uppfyllas. Sammanstéllning med planbestammel-
ser kan redovisas bredvid plankartan och syftet med denna &r att pa ett
samlat sétt redovisa bestdmmelserna i detaljplanen.

Konsekvenser
| dagens allméanna rad finns ingen tydlig beskrivning av vilka delar en de-
taljplan kan besta av. Dock har det satt som beskrivs i radet till stor del
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framarbetats genom praxis. Eftersom manga kommuner redan idag redo-
visar sina detaljplaner pa detta satt blir konsekvenserna sma.

2.2 Bestammelseomradens hierarki

4 kap. 30 § och 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allmant rad

Vid tillampning av beteckningar, fargséttning och avgrénsning en-
ligt detta allménna rad kan bestammelsehierarki enligt andra
stycket tillampas.

Anvandningsomraden avgransas av andra anvandningsomraden
och planomradet. Egenskapsomraden avgransas av anvandnings-
omraden och planomréadet. Egenskapsomrade som redovisas med
egenskapsgrans 1 avgransas av andra egenskapsomréaden som re-
dovisas med egenskapsgrans 1. Egenskapsomrade som redovisas
med egenskapsgrans 2 avgransas av andra egenskapsomraden som
redovisas med egenskapsgrans 2.

Motiv

De olika typerna av bestdmmelser i en detaljplan har traditionellt foljt ett
hierarkiskt system dar planomradet utgor den yttre begransningen som
maste fyllas med anvandningar. Egenskapsbestammelser och administra-
tiva bestdmmelser har av princip varit understéllda anvéndningar. | de fall
egenskaper och administrativa har betecknats har de begrénsats av an-
vandningsomraden.

| foreskriften om detaljplan bestams.ingen hierarki mellan olika typer av
planbestammelseomraden. Foreskriften anger istallet att samtliga bestam-
melser-digitalt ska lagesbestdmmas. Avsikten med att foreskriften inte har
med den traditionella hierarkin ar att mojliggéra for kommunerna att ut-
veckla nya sétt att redovisa detaljplaner.

| det allmanna radet har Boverket dock valt att halla kvar vid den hierarki
som finns sedan tidigare. Detta for att ge kommunerna ett satt att uppfylla
kravet i 4 kap. 30 § PBL som anger att det av plankartan ska framga hur
planomradet delas in i skilda &ndamal och vilka bestammelser som géller
vart. Syftet &r dven att ge kommunerna ett satt att uppfylla tydlighetskra-
vet i 4 kap. 32 § andra stycket vad géller redovisning av reglering i detalj-
plan.

Foreskriften skiljer inte lagre pa administrativa bestammelser och egen-
skapsbestdmmelser utan bendmner samtliga som egenskapsbestdmmelser.
Redovisningsmassigt pa plankartan finns det dock ett behov av att inte
alla egenskapsbestdammelserna avgrénsar varandra. Boverket har darfor
valt att lata den tidigare administrativa gransen finnas krav, men benamnd
som egenskapsgrans 2. Motsvarande bestdimmelser som tidigare
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bendmndes administrativa bestdmmelser och avgransades av den admi-
nistrativa plangransen avgrénsas nu av egenskapsgrans 2.

Konsekvenser

Om kommuner valjer att anvanda en annan hierarki &n den som beskrivs i
det allménna radet och som féljer principer for tidigare praxis finns det en
stor risk for feltolkningar och otydlighet. | de fallen &r det mycket viktigt
att kommunen tydligt anger att detaljplanens redovisning inte foljer den
allménna hierarkin samt hur planens ska lasas och tolkas.

Att den tidigare administrativa gransen numera bendmns egenskapsgrans
2, kan leda till otydlighet och risk for feltolkningar. Déarfor kommer det
kravas vagledningsinsatser for att ge hjélp till kommunerna 6ver hur hie-
rarkin ar tankt att fungera.

2.3 Precisering av planbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 3 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Vid precisering av planbestammelser kan detta redovisas genom
att beteckningen indexeras i form av en nedsankt siffra.

Motiv
Syftet ar att tydliggdra-hur preciseringar av planbestdmmelser kan redovi-
sas for att tydlighetskravet.i 4 kap. 32§ andra stycket ska uppfyllas.

Konsekvenser

Motsvarande bestammelse finns i dagens allménna rad och tillampas i
stor utstréackning av kommunerna, konsekvenserna av forslaget blir darfor
Sma.

2.4 Tillfalliga anvandningar

4 kap. 26 § och 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allmant rad

Tillfalliga anvandningar kan betecknas med den tillfalliga anvénd-
ningen inom hakparentes. | sammanstéllningen med planbestdm-
melser anges vilken tid som den tillfalliga anvandningen far paga.

Motiv
Syftet ar att tydliggéra hur tillfalliga anvandningar kan redovisas for att
tydlighetskravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas.

Boverket
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Konsekvenser

Motsvarande bestammelse finns i dagens allmanna rad och tillampas i
stor utstrackning av kommunerna, konsekvenserna av forslaget blir darfor
Sma.

2.5 Kombinationer av anvandningar

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allméant rad
Kombinationer av anvandningar kan pa plankartan betecknas med
aktuella beteckningar enligt detta allménna rad.

Vid farglaggning kan den huvudsakliga anvandningens farg en-
ligt detta allmanna rad anvéndas. Om fordelningen mellan anvand-
ningen &r fri kan den beteckning som kommer forst i bokstavsord-
ning avgora farglaggningen.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur kombinerade anvandningar kan redovisas for
att tydlighetskravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Exempel pa
hur detta fargmassigt ska redovisas i sammanstallning med planbestam-
melser ar en vagledningsfraga.

Konsekvenser

Motsvarande bestammelse finns i dagens allmanna rad och tillampas i
stor utstrackning av kommunerna, konsekvenserna av forslaget blir darfor
sma.

2.6 Koppling I bestammelseformulering mellan egenskapsbestam-
melse och anvandningsbestammelse

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allmant rad

Vid kombinerade anvandningar eller d& anvandningsbestammelser
avgransas vertikalt och en egenskapsbestdimmelse inte galler for
alla anvandningar kan det av dessa egenskapsbestammelsers for-
mulering framga till vilken anvandning bestammelsen hor.

Motiv

| tidigare allmanna rad angavs att vid anvandningar i skilda plan skulle
egenskaper till den underordnade anvandningen betecknas pa samma stt,
inom parentes. Nagon annan mojlighet att koppla olika egenskapshestam-
melser till olika anvandningar inom samma omrade eller utrymme angavs
inte i det befintliga allmanna radet. Boverket har dock sett ett behov av
detta aven vid kombinerade anvandningar utan atskiljning i hojdled eller
om fler dn tva anvandningar ska redovisas inom samma omrade men i
skilda plan.
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Konsekvenser

Att lagga kopplingen till anvandningen i bestammelseformuleringen kan
leda till risk for otydliga planbestammelser formuleringsmassigt. Exem-
pel pa hur detta kan uttryckas kommer det behovas vagledning om.

2.7 Genomforandetid

4 kap. 21 § och 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900)

Allméant rad

Detaljplanens genomforandetid kan framga i sammanstallningen
av planbestdammelser. Om genomfdrandetiden inte &r densamma
over hela planomradet kan genomférandetid anges for ett anvand-
ningsomréde och betecknas &.

Motiv

Enligt foreskriften likstélls inte genomférandetid som en planbestam-
melse motsvarande dvriga. Den bestamda genomférandetiden kan anda
framga tillsammans med detaljplanens planbestammelser. Om-genomfo-
randetiden inte ska vara samma inom hela planomradet finns det dock ett
behov av att kunna redovisa var de olika genomférandetiderna galler pa
plankartan. Darfor ges genomforandetiden en beteckning, a, for att kunna
redovisa detta.

Konsekvenser

Att det pa plankartan kan finnas en beteckning for nagot som egentligen
inte ar en planbestammelse skulle kunna leda till otydlighet. Men da skill-
naden framforallt ror hur den digitala informationen &r kopplad bor det
inte ge nagra reella konsekvenser.

Vad galler beteckningen-a sa ar det inte optimalt att anvanda bokstaver
som har diakritiska tecken som beteckningar, da dessa (ringen i 4) riske-
rar att blandas ihop med grundkartan. Boverket bedomer dock att beteck-
ningen a formodligen inte kommer att tillampas i nagon storre utstrack-
ning och anser darfor att de problem som finns med bokstéaver med di-
akritiska tecken ar acceptabla i detta fall.

3. Planomradet

3.1 Avgréansning av planomradet

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 1 § Bo-
verkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
For att pa plankartan redovisa vilket omrade som detaljplanen om-
fattar kan planomréadesgrans anvandas.

Boverket
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Planomradesgrans kan anges med linjen:
I . @ s - O

Om planomradet avgransas vertikalt kan detta framga i sam-
manstéllningen med planbestdmmelser. Den vertikala avgréns-
ningen kan dven redovisas som en separat lagesbestdmd redovis-
ning pa plankartan.

Motiv
Att pa plankartan redovisa planomradets avgransning med planomrades-

grans foljer tidigare allmanna rad och praxis.

Vertikal avgransning ar en ny mojlighet enligt foreskriften som i det all-
manna radet ges en mojlig redovisningsform.

Konsekvenser

Att vertikalt avgransa ett planomrade genom att ange det i sammanstall-
ningen med planbestdammelser kan uppfattas som ett otydligt redovis-
ningssatt. | de allra flesta fall kommer dock avgransningen komma att
behdva illustreras i planbeskrivningen men &ven som exempelvis sekt-
ioner pa plankartan.

Vertikal reglering innebér alltid att det maste finnas en tydlig koppling till
det hojdsystem som detaljplanen utgar ifran.

Boverket ser ett stort vagledningsbehov nér det géller detaljplanering som
avgransas vertikalt eller som sker i olika skikt inom samma omrade.

4. Avgransning, beteckning och fargsattning vid redovis-
ning av anvandning av allméanna platser

4.1 Avgransning av anvandningsbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
For att pa plankartan redovisa inom vilket omrade en eller flera an-
vandningsbestammelser géller (anvandningsomrade) kan anvand-
ningsgrans anvandas.

Anvéndningsgrans kan anges med linjen:

I de fall anvandningsgrans sammanfaller med planomrades-
grans racker det om planomradesgrans redovisas. | de fall avgrans-
ning av tva anvandningsomraden sammanfaller racker det att en
anvéndningsgrans redovisas.

Om ett anvandningsomrade avgransas vertikalt kan detta redo-
visas i sammanstéllningen med planbestdmmelser. Den vertikala
avgransningen kan aven framga av en separat ldgesbestamd redo-
visning pa plankartan.
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Nar anvandningsomréadet avgransas vertikalt kan beteckningen
redovisas inom parentes.

Motiv

For att kunna redovisa var anvandningsbestammelser galler pa ett askad-
ligt och tydligt satt kan granslinjer anvandas pa plankartan. Granslinjen
for anvandningsomraden som Boverket foreslas ar densamma som i det
befintliga allméanna radet.

| det allmanna radet beskrivs aven en hierarki for anvandningsomraden
som kan anvéndas for att pa ett tydligt satt redovisa var en bestimmelse
galler. Denna hierarki foljer det befintliga allmanna radet. Las mer om
detta under rubriken Hierarki for planbestdammelser och beteckningar i
denna konsekvensutredning.

Vid vertikal avgransning av anvandningsomraden kan det géras genom
att ange detta i sammanstallningen med planbestammelser. En sadan re-
dovisning riskerar att bli otydlig varfor det i de allra flesta fall kommer att
behdva illustreras i planbeskrivningen och:dven som exempelvis sekt-
ioner pa plankartan, vilket det allmanna radet innehaller en rekommen-
dation om.

Redovisning av beteckningen inom parentes foljer vad som anges i det
befintliga allménna radet och syftar till att ytterligare fortydliga att det
skett en vertikal avgransning.

Konsekvenser

En risk som Boverket ser med den hierarki som foreslas i det allmanna
radet och redovisningen av granser &r att det kan uppsta en diskrepans
mellan den digitala informationen och vad som kan utlésas av plankartan.
Det blir darfér helt avgdrande att den programvara som kommunerna an-
vander har en funktionalitet som binder ihop den digitala planinformat-
ionen med redovisningen i plankartan sa att denna skillnad inte kan upp-
sta.

4.2 Torg

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer med en mindre spraklig korrigering motsvarande rekommen-
dation i det nuvarande allménna radet.

Boverket
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Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.3 Vg

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 3 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargséatt-
ning foljer med en mindre spraklig korrigering motsvarande rekommen-
dation i det nuvarande allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.4 Gata

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 4 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) em detaljplan

Allméant rad
Anvandningen gata kan betecknas GATA och kan vid farglagg-
ning ges ljusgra féarg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra huranvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer med en mindre spraklig korrigering motsvarande rekommen-
dation i det nuvarande allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.5 Gang- och cykelvag

4 4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 5 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvandningen géng- och cykelvag kan betecknas GC-VAG och
kan vid farglaggning ges ljusgra farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckningen har and-
rats jamfort med det befintliga allmanna radet, dar gang och cykel
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utgjorde tva anvandningar, for att folja hur anvandningen ar reglerad i fo-
reskriften.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.6 Parkering

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 6 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen parkering kan betecknas P-PLATS och kan vid
farglaggning ges ljusgra farg.

Motiv
Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-

kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer med en mindre spraklig korrigering motsvarande rekommen-
dation i det nuvarande allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.7 Park

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 7 § Bo-
verkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen park kan betecknas PARK och kan vid farglagg-
ning ges ljusgron farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggora hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.8 Natur

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 8 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvandningen natur kan betecknas NATUR och kan vid farglagg-
ning ges ljusgron farg.

Boverket
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Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.9 Skydd

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 9 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen skydd kan betecknas SKYDD och-kan vid farg-
laggning ges ljusgron farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Onskemal har inkommit
fran remissinstanser om en annan fargsattning pa denna anvandning av
allmén plats. Boverket anser dock att anvéandningen skydd i de flesta fall
kan ges ljusgrén farg om detaljplanen farglaggs.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

4.10 Annan allman plats

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 4 kap. 10 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad

Anvéndningen annan allmén plats kan betecknas med avsedd an-
vandning i klartext med versaler och kan vid farglaggning ges ljus-
gra farg eller ljusgron farg.

Motiv

Denna anvandning har inte funnits med i det befintliga allmanna radet,
men foreslar inforas i samband med foreskriften. Syftet ar att tydliggora
hur anvandningen kan redovisas for att tydlighetskravet i 4 kap. 32 §
andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsattning foljer motsva-
rande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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5. Avgransning, beteckning och fargsattning vid redovis-
ning av anvandning av kvartersmark

5.1 Avgransning av anvandningsbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
For att pa plankartan redovisa inom vilket omrade en eller flera an-
vandningsbestammelser géller (anvandningsomrade) kan anvand-
ningsgréns anvandas.

Anvandningsgrans kan anges med linjen:

I de fall anvandningsgrans sammanfaller med planomrades-
grans racker det om planomradesgrans redovisas: I de fall avgrans-
ning av tva anvandningsomraden sammanfaller racker det att en
anvandningsgrans redovisas.

Om ett anvandningsomrade avgransas vertikalt kan detta
framga i sammanstallningen.med planbestammelser. Den vertikala
avgransningen kan aven framga av en separat lagesbestamd redo-
visning pa plankartan.

Nar anvandningsomradet avgransas vertikalt kan beteckningen
redovisas inom parentes.

Motiv

For att kunna redovisa var anvandningsbestammelser galler pa ett askad-
ligt och tydligt satt kan granslinjer anvandas pa plankartan. Granslinjen
for anvandningsomraden som Boverket foreslas ar densamma som i det
befintligaallmanna radet:

| det'allménna radet beskrivs aven en hierarki for anvandningsomraden
som kan anvéndas foratt pa ett tydligt sétt redovisa var en bestimmelse
galler. Denna hierarki foljer det befintliga allmanna radet. Las mer om
detta under rubriken Hierarki for planbestammelser och beteckningar i
denna konsekvensutredning.

Vid vertikal avgransning av anvandningsomraden kan det géras genom
att ange detta i sammanstallningen med planbestammelser. En sadan re-
dovisning riskerar att bli otydlig varfor det i de allra flesta fall kommer att
behdva illustreras i planbeskrivningen och dven som exempelvis sekt-
ioner pa plankartan, vilket det allmanna radet innehaller en rekommen-
dation om.

Redovisning av beteckningen inom parentes foljer vad som anges i det
befintliga allmanna radet och syftar till att ytterligare fortydliga att det
skett en vertikal avgransning.

Boverket
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Konsekvenser

En risk som Boverket ser med den hierarki som foreslas i det allmanna
radet och redovisningen av granser ar att det kan uppsta en diskrepans
mellan den digitala informationen och vad som kan utldsas av plankartan.
Det blir darfor helt avgdrande att den programvara som kommunerna an-
véander har en funktionalitet som binder ihop den digitala planinformat-
ionen med redovisningen i plankartan sa att denna skillnad inte kan upp-
sta.

5.2 Bostader

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvandningen bostader kan betecknas B och kan vid farglédggning
ges gul farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.3 Centrum

4 kap«32 § andra stycket.plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 3 § Bo-
verkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen centrum kan betecknas C och kan vid farglaggning
ges brun férg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.4 Vard

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 4 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
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Anvandningen vérd kan betecknas D och kan vid farglaggning ges
rod farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.5 Tekniska anlaggningar

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 5 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen tekniska anldggningar kan betecknas E och kan vid
farglaggning ges blagra farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.6 Flygtrafik

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 6 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen flygtrafik kan betecknas F och kan vid farglaggning
ges gra farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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5.7 Drivmedel

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 7 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen drivmedel kan betecknas G och kan vid farglagg-
ning ges gra farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.8 Detaljhandel

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 8 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen detaljhandel kan betecknas:H och kan vid farglagg-
ning ges brun férg.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.9 Industri

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 9 & Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen industri kan betecknas J och kan vid fargldggning
ges blagra farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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5.10 Kontor

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 10 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen kontor kan betecknas K och kan vid farglaggning
ges brun farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.11 Odling och djurhalining

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 11 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvandningen odling och djurhallning kan betecknas L och kan
vid farglaggning ges gron farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggtdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.12 Begravningsplats

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 12 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen begravningsplats kan betecknas M och kan vid
farglaggning ges lila farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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5.13 Friluftsliv och camping

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 13 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen friluftsliv och camping kan betecknas N och kan
vid farglaggning ges gron farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.14 Tillfallig vistelse

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 14 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen tillfallig vistelse kan betecknas O och kan vid féarg-
laggning ges orange farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.15 Parkering

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 15 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen parkering kan betecknas P och kan vid farglagg-
ning ges gra farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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5.16 Besoksanlaggningar

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 16 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen besoksanlédggningar kan betecknas R och kan vid
farglaggning ges orange farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.17 Skola

5.17 Skola 4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5
kap. 17 § Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detalj-
plan

Allméant rad
Anvandningen skola kan betecknas S och kan vid farglaggning ges
rod farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur.anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.18 Trafik

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 18 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Anvandningen trafik kan betecknas T och kan vid fargldggning ges
gra farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.
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Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.19 Annat samhallsviktigt andamal

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 19 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvandningen annat samhallsviktigt &ndamal kan betecknas U och
kan vid farglaggning ges rod férg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Valet av beteckningen U
ar gjort utifran vilka versala bokstaver som funnits tillgangliga. Valet av
rod farg vid farglaggning ar vald da det ger samhorighet med anvand-
ningarna skola och vard, da aven dessa ar samhallsviktiga funktioner.

Konsekvenser

Beteckningen U var fram till 2015 enligt aldre véagledningar angiven be-
teckning for upplag och lager. Anvandningen hade inte anvants i nagon
mer omfattande utstrackning varfor Boverket.i det allmanna radet fran
2015 inte foreslog lager som egen anvandning med egen beteckning. Bo-
verket har inte sedan det allmanna radet beslutades fatt nagra synpunkter
pa detta. Anvandningen av beteckningen U skulle kunna ge risk for sam-
manblandning med den tidigare-anvandningen lager men Boverket bedd-
mer denrisken som liten.

5.20 Hamn

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 20 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen hamn kan betecknas V och kan vid fargldggning
ges gra farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsatt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.



Konsekvensutredning BFS 20XX:XX

37

5.21 Verksamheter

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 21 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Anvéndningen verksamheter kan betecknas Z och kan vid farg-
laggning ges beige farg.

Motiv

Syftet &r att tydligg6ra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

5.22 Annan kvartersmark

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 5 kap. 22 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Annan kvartersmark kan betecknas Y och kan vid fargldggning ges
rosa farg.

Motiv
Syftet ar att tydliggtra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas.

Beteckningen Y anvandes fram till 2012 som beteckning for anvéand-
ningen Idrott. Malet att nu anvanda beteckningen Y ar gjord utifran vilka
versala bokstaver som funnits tillgangliga. Valet av rosa férg vid farg-
laggning ar vald da det avviker fran 6vriga anvandningar och ar en farg
som tidigare inte anvéants i detaljplaner.

Konsekvenser

Anvéndningen av beteckningen Y skulle kunna ge risk for sammanbland-
ning med den tidigare anvéndningen idrott men Boverket bedémer den
risken som liten. Rosa som férg vid farglaggning av planer skulle kunna
misstolkas for transparant rod eller lila, men da farg inte har nagon juri-
disk funktion anser Boverket att den risken ar forsumbar.
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6. Avgransning, beteckning och fargsattning vid redovis-
ning av anvandning av vattenomrade

6.1 Avgransning av anvandningsbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
For att pa plankartan redovisa inom vilket omrade en eller flera an-
vandningsbestammelser géller (anvandningsomrade) kan anvand-
ningsgréns anvandas.

Anvandningsgrans kan anges med linjen:

I de fall anvandningsgrans sammanfaller med planomrades-
grans racker det om planomradesgrans redovisas: I de fall avgrans-
ning av tva anvandningsomraden sammanfaller racker det att en
anvandningsgrans redovisas.

Om ett anvandningsomrade avgransaswvertikalt kan detta
framga i sammanstallningen.med planbestammelser. Den vertikala
avgransningen kan aven framga av en separat lagesbestamd redo-
visning pa plankartan.

Nar anvandningsomradet avgransas vertikalt kan beteckningen
redovisas inom parentes.

Motiv

For att kunna redovisa var anvandningsbestammelser galler pa ett askad-
ligt och tydligt satt kan granslinjer anvandas pa plankartan. Granslinjen
for anvandningsomraden som Boverket foreslas ar densamma som i det
befintligaallmanna radet:

| detallmanna radet beskrivs aven en hierarki for anvandningsomraden
som kan anvéndas foratt pa ett tydligt sétt redovisa var en bestimmelse
galler. Denna hierarki foljer det befintliga allmanna radet. Las mer om
detta under rubriken Hierarki for planbestammelser och beteckningar i
denna konsekvensutredning.

Vid vertikal avgransning av anvandningsomraden kan det géras genom
att ange detta i sammanstallningen med planbestammelser. En sadan re-
dovisning riskerar att bli otydlig varfor det i de allra flesta fall kommer att
behdva illustreras i planbeskrivningen och dven som exempelvis sekt-
ioner pa plankartan, vilket det allmanna radet innehaller en rekommen-
dation om.

Redovisning av beteckningen inom parentes foljer vad som anges i det
befintliga allmanna radet och syftar till att ytterligare fortydliga att det
skett en vertikal avgransning.



Konsekvensutredning BFS 20XX:XX

39

Konsekvenser

En risk som Boverket ser med den hierarki som foreslas i det allmanna
radet och redovisningen av granser ar att det kan uppsta en diskrepans
mellan den digitala informationen och vad som kan utldsas av plankartan.
Det blir darfor helt avgdrande att den programvara som kommunerna an-
vander har en funktionalitet som binder ihop den digitala planinformat-
ionen med redovisningen i plankartan sa att denna skillnad inte kan upp-
sta.

6.2 Vattenomrade

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), BFS XXXX:X
6 kap. 1 § Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detalj-
plan

Allmant rad

Anvandningen vattenomrade kan pa plankartan betecknas W och
kan vid farglaggning ges bla farg.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur anvandningen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning och fargsétt-
ning foljer motsvarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7. Avgransning och beteckningar av egenskapsbestammel-
servid redovisning pa plankartan

7.1 Avgransning av egenskapsbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 3 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
For att pa plankartan redovisa avgransning av egenskapsomraden
for egenskapsbestimmelser 7.2- 7.18 kan egenskapsgréns 1 anvén-
das.

Egenskapsgrans 1 kan anges med linjen:

For att pa plankartan redovisa avgransning av egenskapsomra-
den for egenskapsbestimmelser 7.19- 7.31 kan egenskapsgréns 2
anvéndas.

Egenskapsgrans 2 kan anges med linjen:

—+—+—+—+

I de fall ndgon av egenskapsgréinserna sammanfaller med an-

vandningsgrans racker det att anvéndningsgrans redovisas. | de fall
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de tva varianterna av egenskapsgrans sammanfaller kan de redovi-
sas med linjen:
e e e,

Om ett egenskapsomrade avgransas vertikalt kan detta framga i
sammanstéllningen med planbestdmmelser. Den vertikala avgréns-
ningen kan aven framga av en separat lageshestamd redovisning pa
plankartan.

Nér en egenskapsbestammelse avgransas vertikalt kan beteck-
ningen redovisas inom parentes.

Motiv

Eftersom det i foreskriften enbart finns egenskapsbestammelser och inte
langre administrativa bestammelser foljer det allmanna radet detta. For att
kunna redovisa dessa bestammelser pa ett askadligt och tydligt satt pa
plankartan kravs det dock fungerande gréanslinjer. Boverket har diskuterat
flera olika varianter pa detta men landat i att hall kvar vid de granser som
hittills anvéants och det fér de bestammelser som de traditionellt avgran-
sat. Skillnaden mot det befintliga allmanna radet blir darmed att administ-
rativ gréns byter namn till egenskapsgrans 2 och egenskapsgrans byter
namn till egenskapsgréans 1. Tanken &r attde, likt i det befintliga all-
manna radet inte ska avgransa varandra, utan att egenskapsgrans 1 och 2
kan korsas utan att det har nagon inverkan pa de bestammelser som de re-
glerar.

Konsekvenser

En risk som Boverket ser med den hierarki som foreslas i det allmanna
radet och redovisningen av granser dar att det kan uppsta en diskrepans
mellan.den digitala informationen och vad som kan utldsas av plankartan.
Det blir darfor helt avgorande att den programvara som kommunerna an-
vander har en funktionalitet som binder ihop den digitala planinformat-
ionen med redovisningen i plankartan sa att denna skillnad inte kan upp-
sta.

7.2 Utformning av allmén plats

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 2 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om utformning av allmén plats kan betecknas med
det preciserade dndamalet eller utformningen uttryckt med geme-
ner i klartext eller som férkortning.

Bestammelser om marknivaer kan betecknas + 0,0 pa den punkt
dar marknivan ska regleras.

Bestdmmelser om storsta lutning kan betecknas:

1:00

P& plankartan pekar pilen dé &t det hall marken lutar uppét.
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Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdimmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning féljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.3 Utnyttjandegrad

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 3 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestdmmelser om utnyttjandegrad kan betecknas e.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Beteckning féljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.4 Hojd pa byggnadsverk

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 4 § Bo-
verkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om hojd pa byggnadsverk kan betecknas h.

Motiv

Under den férsta remissomgangen fick Boverket in manga synpunkter pa
att symbolbeteckningarna for héjdbestamning av byggnadsverk inte
langre fanns med. De invandningar som framférdes handlade bland annat
om att en dvergang till bokstavsbeteckning skulle innebara att samman-
stéllningen med planbestdammelser skulle bli mycket mer omfattande. Det
framfordes &ven att symbolerna skulle vara mer lattlasta och begripliga
for allméanheten an bokstavsbeteckningar.

Anledningen till att Boverket inte hade med héjdsymbolerna i den forsta
remissomgangen forklarades med att de inte gick att indexera. Med detta
avsags svarigheterna att inom samma egenskapsomrade ha olika hojder
for olika typer av byggnader.

Anledningen till att symbolerna inte heller finns med nu nér detaljplanens
presentation ar ett allmant rad &r delvis samma, det vill siga att de inte
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gar att indexera. En annan anledning till att Boverket véljer att inte ta
med symbolbeteckningarna pa hojd handlar om digital sokbarhet.

De planbestammelser som utgor vad som ofta kallas for byggratten finns
det starka 6nskemal om att mojliggora framtida digitala sokningar pa.
Byggrattsbestammelser ar utnyttjandegrad, hojd pa byggnadsverk och
takvinkel. Dessa far darfor i foreskriften fardigformulerade bestammelser,
till skillnad fran de 6vriga egenskapsbestammelserna som i foreskriften
ligger i underkategorier. For att mojliggdra sokningar av byggrattsinform-
ation maste all information ligga i bestammelseformuleringarna. Det in-
nebdr att avgérande information, som till exempel hur hégt ett byggnads-
verk far vara inte kan ligga i beteckningen. Dessutom ska de bestammel-
seformuleringar som regleras i foreskriften anvéndas, det innebér att in-
formation inte kan skrivas i beteckningen istallet for i bestammelseformu-
leringen. Beteckningens enda funktion &r att visa var bestimmelsen gél-
ler.

Konsekvenser

Den synpunkt som remissinstanser framfort, att bokstavsbeteckning istél-
let for symbolbeteckning innebér att sammanstallningen med planbestam-
melser pa plankartan kan fa en 6kad omfattning ar helt riktig. Vissa de-
taljplaner kan komma att fa en annorlunda layout an vad som varit moj-
ligt med symbolbeteckningar. Boverket gér dock bedémningen att vins-
terna med en samlad digital planinformation som foljer samma system
som de flesta dvriga planbestammelser gor det till en konsekvens som ar
acceptabel. Med detta sagt sa ar det allmanna radet bara rekommendat-
ioner. Om nagon kommun vill ha ett eget system som har symbolbeteck-
ningar sa star det dem fritt, sa lange uppgifterna i bestaimmelserna gar att
tillgangliggoras digitalt och foljer bestdimmelsekodningen i foreskriften.

7.5 Begransning av markens utnyttjande

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 5 & Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om att marken inte far forses med byggnad eller vil-
ken typ av byggnad som inte far placeras kan betecknas ¢ eller:

L] ’ L] ’ o ) L] .!
Bestdmmelser om att endast komplementbyggnad eller annan
typ av byggnad far placeras kan betecknas 6 eller:
++ +
o+ o+
x A e P |
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Bestammelser om att marken endast far forses med byggnader
under mark kan betecknas o eller:

ioooooooi

00
00
00
00
00

=0
iO

Motiv

Bestdmmelser om begrénsning av markens utnyttjande fanns med i det
befintliga allmanna radet i form av att marken inte far forses med bygg-
nad (prickmark) och att endast komplementbyggnad far placeras (kors-
mark). Traditionellt har dessa betecknats med raster. Raster gar dock inte
att indexera, vilket innebér att det hittills inte funnits nagot enhetligt satt
att redovisa olika betydelser av prickmark inom samma detaljplan. Det
skulle till exempel kunna handla om att man inom en del av planomradet
vill att korsmarken ska ha betydelsen att endast garage far placeras och
inom en annan del att korsmarken ska ha betydelsen endast forrad. For att
ge en mojlighet till detta anger Boverket nu i det allménna radet tva satt
att beteckna begransning av markens utnyttjande, dels med de tradition-
ella rasren, dels med beteckningen ¢.som kan indexeras till 6nskad be-
stammelseformulering.

En annan nyhet jamfort med det befintliga allméanna radet ar att
rastret ringmark aterinfors, men med en nagot dndrad betydelse
jamfért med aldre végledningar.  Ringmark hade i aldre vagled-
ningar betydelsen marken far-byggas under/6ver med korbart bjalk-
lag. Denna reglering fordes i det befintliga allmanna radet over till
bestammelsen utforande med beteckningen b. Boverket har dock de
senaste aren fatt flera propaer om behovet att pa ett askadligt satt
kunna reglera bebyggelse under mark. Ringmark aterinfors darfor
som beteckning till underkategorin Endast byggnad under mark i
forslaget pa foreskrifter. Aven har kan motsvarande bestammelse
aven betecknas med 6.

Konsekvenser

Det finns en risk fér sammanblandning med den aldre bestdmmelsen som
betecknades med ringmark som hade en annan betydelse. Denna risk an-
ser Boverket ar godtagbar.

Att ha tva olika beteckningar for samma bestammelse kan upplevas otyd-
ligt. I vilka situationer som den ena eller den andra beteckningen kan fun-
gera bést kommer att behdva utvecklas i végledning.

Vad galler den alternativa beteckningen & sa ar det inte optimalt att an-
vanda bokstaver som har diakritiska tecken som beteckningar, da dessa
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(prickarna i 0) riskerar att blandas ihop med grundkartan. Boverket bedo-
mer dock att beteckningen 6 formodligen inte kommer att tillampas i na-
gon storre utstrackning, och da inom omraden som inte har s& manga
andra beteckningar. Boverket anser darfor att de risker som finns med
bokstéver med diakritiska tecken ar acceptabla i detta fall.

7.6 Takvinkel

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 6 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om takvinkel kan betecknas o.

Motiv

Liksom for bestammelser om hojd sa foreslar inte Boverket symbolbe-
teckning for bestammelsen takvinkel. Anledningen &r dels att de inte gar
att indexera, dels handlar det om digital sokbarhet.

De planbestammelser som utgdr vad som.ofta kallas for byggratten finns
det starka 6nskemal om att mojliggora framtida digitala sokningar pa.
Byggrattsbestammelser ar utnyttjandegrad, héjd pa byggnadsverk och
takvinkel. Dessa far darfor i foreskriften fardigformulerade bestammelser,
till skillnad fran de Gvriga egenskapsbestammelserna som i foreskriften
ligger i underkategorier. For att mojliggora sokningar av byggrattsinform-
ation maste all information ligga i bestammelseformuleringarna. Det in-
nebdr att avgérande information, som till exempel hur hogt ett byggnads-
verk far vara inte kan ligga i beteckningen. Dessutom ar de bestammelse-
formuleringar som regleras i foreskriften anvandas, det innebér att in-
formation inte kan skrivas i beteckningen istallet for i bestimmelseformu-
leringen. Beteckningens enda funktion &r att visa var bestdmmelsen gél-
ler.

Konsekvenser

Den synpunkt som remissinstanser framfort, att bostavsbeteckning istéllet
for symbolbeteckning innebdr att sammanstéliningen med planbestdam-
melser pa plankartan kan fa en 6kad omfattning ar helt riktig. Vissa de-
taljplaner kan komma att fa en annorlunda layout &n vad som varit moj-
ligt med symbolbeteckningar. Boverket gor dock bedémningen att vins-
terna med en samlad digital planinformation som foljer samma system
som de flesta dvriga planbestammelser gor det till en konsekvens som ar
acceptabel. Med detta sagt sa ar det allmanna radet bara rekommendat-
ioner. Om nagon kommun vill ha ett eget system som har symbolbeteck-
ningar sa star det dem fritt, sa lange uppgifterna i bestaimmelserna gar att
tillgangliggoras digitalt och foljer bestammelsekodningen i foreskriften.
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7.7 Fastighetsstorlek

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 7 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om fastighetsstorlek kan betecknas d.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.8 Placering

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen'(2010:900), 7 kap. 8 & Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestdammelser om placering kan betecknas p.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestdammelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.9 Utformning

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 9 § Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om utformning kan betecknas f.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestdimmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.10 Utforande

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 10 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om utforande kan betecknas b.

Motiv

Bestammelser om utforande reglerar bland annat byggnadstekik och at-
garder vid byggnation. I det befintliga allménna radet har begreppen
byggteknik och utférande blandats. Det nya allmanna radet har justerats
sprakligt for att stamma 6verens med foreskriften.

| det allménna radet finns inte langre med symbolbeteckningarna for
lagsta schaktningsniva, storsta djup i meter for dranerande ingrepp och
lagsta niva i meter 6ver nollplan for dranerande ingrepp. Boverket menar
att dessa lika val kan betecknas med b. Symbolerna har inte varit vél-
kanda och i vissa fall inte anvants korrekt varfor beteckning med bokstav
bor vara mer tydlig.

Konsekvenser

Liksom i fallet med beteckningssymboler med hojd kan en dvergang till
bokstavsbeteckningar innebédra en mer omfattande sammanstélining med
planbestammelser i detaljplanen. Boverket gér dock bedémningen att den
konsekvensen ar acceptabel for att fa ett mer enhetligt och tydligt beteck-
ningssystem som kan béra‘den digitala informationen.

7.11-Byggnaders anvandning

4 kap. 32 8 andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 11 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om byggnaders anvandning kan betecknas s.

Motiv

Byggnaders anvandning har inte tidigare haft en egen egenskapsbestam-
melse och beteckning. Bestammelsen ges nu i allménna radet beteck-
ningen s, vilket inte pa manga ar haft nagon bestammelse. Senast den an-
vandes som beteckning var fram till mitten pa 90-talet, for vissa typer av
bestdmmelser mot stérningar.

Konsekvenser

Anvandningen av beteckningen s gar emot den generella principen om att
undvika beteckningar med gemena bokstaver som har samma form som
sin versal. Boverket anser att det dock i detta fall kommer vara
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hanterbart, da det ar osannolikt att kommuner ser behov av att reglera
byggnaders anvéndning utan att &ven annan reglering férekommer, vilket
da ger referenser for att avgora om s ar gemen eller versal.

7.12 Lagenhetsfordelning och storlek pa lagenheter

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 12 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan
Allméant rad

Bestammelser om lagenhetsfordelning och storlek pa lagenheter
kan betecknas v.

Motiv

Syftet ar att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.13 Markens anordnande och vegetation

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 13 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestdmmelser om mark och vegetation kan betecknas n. Bestam-
melser om markférhallanden kan betecknas n eller + 0,0 pa den
punkt dar marknivan ska regleras.
Bestdmmelser-om storsta lutning kan betecknas:
1:00 3

Pa plankartan pekar pilen da at det hall marken lutar uppat.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.14 Stangsel och utfart

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 14 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om stangsel, utfart och annan utgang mot allman
plats kan pa allman plats betecknas stingsel respektive utfart. P&
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kvartersmark kan bestdmmelserna betecknas j. Bestimmelserna
kan dven betecknas med symboler pa granslinjerna som visar var
stangsel ska finnas respektive var utfart och annan utgang inte far
anordnas.

Bestammelser om var stangsel ska finnas kan med symbol be-
tecknas:

--0--0--0 -4
Bestammelser om utfartsforbud kan med symbol betecknas:

D---0---0---0---

Motiv

| remissversionen av foreskriften med allmanna rad fanns inte linjebe-
teckningarna for stdngsel och utfart med utan istéllet angavs enbart be-
teckningen j. Detta gjordes for att moéjliggéra indexering och for att be-
stammelsen skulle kunna uttryckas mer flexibelt. Avsikten-var dven att
genom en andring till en beteckning pa den yta som bestammelsen avser
skulle det bli tydligare vilket omrade som belastas av bestimmelsen.
Manga remissinstanser motsatt sig denna andring fran linjebeteckning till
bokstavsbeteckning. Boverket valjer darfor att i det-nya allméanna radet ha
med bada typerna av beteckningar. Pa sa satt kan bestammelserna i form
av linjebeteckningar anvéndas dar det @r det basta sattet och beteckningen
j kan anvéndas nar bestdimmelsen inte ska vara lika lagesbestdmd utan
mer beskrivande.

Konsekvenser

Att ha tva olika beteckningar for samma bestammelse kan upplevas otyd-
ligt. I vilkasituationer som den ena eller den andra beteckningen kan fun-
gera bést kommer att behova utvecklas i végledning.

7.15 Skyddav kulturvérden

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 15 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om skydd av kulturvarden kan pa allmén plats be-
tecknas g-skydd.

Bestammelser om skydd av kulturvarden kan pa kvartersmark
betecknas q.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.16 Rivningsférbud
4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 16 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan
Allméant rad
Bestammelser om rivningsforbud kan pa allman plats betecknas r-
forbud.
Bestammelser om rivningsforbud kan pa kvartersmark beteck-
nasr.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.17 Varsamhet

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 17 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx).om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om varsamhet kan pa allman plats betecknas var-
sam.

Bestammelser om varsamhet kan pa kvartersmark betecknas k.

Motiv

Syftet ar att tydliggora hur bestdammelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.18 Skydd mot stérningar

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 18 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om skydd mot stérningar kan pa kvartersmark be-
tecknas m.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.
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Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.19 Markreservat for allmannyttiga &ndamal, energianlaggningar
och elektronisk kommunikation

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 19 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad

Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for allméannyttiga energianlaggningar eller anlaggningar for
elektronisk kommunikation kan betecknas c.

Motiv

| det befintliga allmanna radet hade markreservat for allméannyttiga ener-
gianlaggning beteckningen h. For att frigéra den beteckningentill. hdjder
pa byggnadsverk har Boverket valt att 1dgga in dessa markreservat i be-
teckningen ¢ som dven omfattar anlaggningar for elektronisk-kemmuni-
kation.

Konsekvenser

Markreservat for allmannyttiga energianlaggningar har anvants i mycket
begrénsad omfattning sedan beteckningen infordes med det befintliga all-
manna radet 2015. Beteckningen kan inte sagas vara inarbetad och kand.
Att nu byta beteckning torde darfér inte fa sa stora konsekvenser.

7.20 Markreservat for allmannyttiga andamal, underjordiska led-
ningar

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 20 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillgang-
ligt for allmannyttiga underjordiska ledningar kan betecknas u.

Motiv

Syftet ar att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.21 Markreservat for allmannyttiga andamal, luftledningar

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 21 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for allménnyttiga luftledningar kan betecknas 1.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.22 Markreservat for allmannyttiga &ndamal, gang- och cykel

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 22 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for allmannyttig gang- och cykeltrafik kan betecknas x.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestammelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.23 Markreservat for allmannyttiga andamal, kortrafik

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 23 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for allménnyttig kortrafik kan betecknas z.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.24 Markreservat for allmannyttiga andamal, tunnel, bro eller
brygga

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 24 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for tunnel, bro eller brygga for allmannyttig trafik kan betecknas t.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.25 Markreservat for gemensamhetsanlaggningar

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 25 §
Boverkets foreskrifter och allménna rad.(20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestammelser om att ett omrade eller utrymme ska vara tillganglig
for gemensamhetsanldggning kan betecknas g.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur bestdammelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 8§ andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation.i-det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.26 Villkor for lov

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 26 §
Boverkets foreskrifter och allméanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om villkor for lov kan betecknas a.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.27 Villkor for startbesked

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 27 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om villkor for startbesked kan betecknas a.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.28 Andrad lovplikt

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen'(2010:900), 7 kap. 28 §
Boverkets foreskrifter och allménna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestdmmelser om &ndrad lovplikt kan betecknas a.

Motiv

Syftet ar att tydliggtra hur bestdammelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning féljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allménna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.

7.29 Fastighetsindelningsbestammelser

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 29 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Fastighetsindelningsbestdmmelser for att ange hur en fastighet el-
ler samféllighet ska utformas kan regleras med en fastighetsindel-
ningslinje. Fastighetsindelningslinje kan betecknas:
—O—O0—O0—9O

Fastighetsindelningslinjer galler fram till planomradesgrans och
ar oberoende av de 6vriga plangrénsernas hierarki. Om en fastig-
hetsindelningslinje sammanfaller med nagon plangréns bor den ri-
tas ut ovanpa den andra gransen.

De blivande fastigheterna bér namnges med Fastighet som vid
behov kan forkortas Fgh foljt av en versal bokstav i alfabetisk ord-
ning.
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Fastighetsindelningsbestammelser for att reglera att servitut,
ledningsréatt, gemensamhetsanlaggning eller annan rattighet ska
skapas, andras eller upphéavas kan betecknas a.

Motiv

Da plan- och bygglagen (2010:900) inrattades upphorde fastighetsplan
som egen plan och ersattes av detaljplanebestammelser om fastighetsin-
delning och bestammelser. Dessa bestdmmelser kom att med ett gemen-
samt namn kallas for fastighetsindelningshbestammelser. Boverkets all-
méanna rad (2014:5) om planbestammelser for detaljplan kom dock att
formuleras pa ett satt som gjorde att det vedertagna namnet enbart kom
att omfatta bestdammelser om fastighetsindelning och inte rattigheter. For
att aterga till den betydelse som hann bli etablerad innan det allménna ra-
det kom och som fortfarande anvands hos yrkesverksammatjansteperso-
ner sa véljer nu Boverket att andra och tydliggora att bade bestammelser
om fastighetsindelning och rattigheter inkluderas i begreppet fastighetsin-
delningsbestdmmelser.

Konsekvenser

Da begreppet nu utokats till att omfatta fler bestammelser kan det finnas
en risk for otydlighet om vilken bestammelse som asyftas. Denna risk
torde dock enbart finnas vid diskussioner personer emellan. Nar bestdm-
melserna anvands i detaljplan ska det tydligt framga vad som regleras sa
vilket namn som typen av bestammelser har medfor ingen risk for otyd-
ligheter i detaljplanebeslutet. Boverket anser darfor att de risker som
finns med.att-dndra omfattningen av bestimmelser som inkluderas i be-
greppet fastighetsindelningsbestammelser &r acceptabla.

7.30 Upphavande av strandskydd

4 kap. 32 § andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 30 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allmant rad
Bestammelser om upphévande av strandskydd kan betecknas a.

Motiv

Syftet ar att tydliggdra hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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7.31 Huvudmannaskap

4 kap. 32 8§ andra stycket plan- och bygglagen (2010:900), 7 kap. 31 §
Boverkets foreskrifter och allmanna rad (20xx:xx) om detaljplan

Allméant rad
Bestdmmelser om huvudmannaskap kan betecknas a.

Motiv

Syftet &r att tydliggora hur bestdmmelsen kan redovisas for att tydlighets-
kravet i 4 kap. 32 § andra stycket ska uppfyllas. Beteckning foljer mot-
svarande rekommendation i det befintliga allmanna radet.

Konsekvenser
Inga konsekvenser.
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